INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A .4 UUGC 1 G
I T A I T LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS *
. PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RR/208/202 1/Al

Recurso de Revision: RR/208/2021/Al,

Folio de Solicitud de Informacién: 00267221,

Ente Publico Responsable; Secretaria de Finanzas del Estado de Tamaulipas.
Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran.

Victoria, Tamaulipas, a doce de enero del dos mil veintidos. e

Dato personal.
Fundamento
legal: Articulo 3
Fraccion XII,
115y 120 de la

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/208/2021/Al, formado |-y

Transparencia

. L., . yAccesqgla
con motivo del recurso de revisidn interpuesto por _ Pubia der

Estado de

generado respecto de la solicitud de informacion con nimero de folio 00267221, como st
también los

Articulos 2y 3

Fraccion VIl de
la Ley de
Proteccion de
Datos
Personales en
Posesion de
Sujetos
Obligados del
Estado de
Tamaulipas.

presentada ante la Secretaria de Finanzas del Estado de Tamaulipas, se p

dictar resolucién con base en los siguientes:

ANTECEDENTES:

. tengo a bien solicitar los documentos prob tér 0s 0 cualqiier evidencia sobre la recaudacion
: dei pago de Ja multa impuesta a José Pablo Var ﬂ%%z, J. Angel Ibarra Flores y José
Reyna Zalazar , en su carécler de Presidente )6 Tesorero Municipal y de Sindico
Municipal del municipio de Liera, Tar au!fpas dicha mu & impussta como sancién de acuerdo a
estipulado en ef SE/PFR/G24/2015 disponible en
 hitp:/iwww.asetamauiipas.gobit FraccionXXXVir2015/ASE-PFR-024-

2015.pdf". (Sic)

SEGUNDQ ng%erpﬁs'mon d ;'_%recurso de revisién. El veintiuno de mayo del

dos mil vemtlunﬁ%y Iave

3 te me%g me dirifo a Usted para interponer un recurso de revisién por la falta
= respuestasarla solicitud de acceso a la informacion que hice a fravés de
“é%@httg ~Mww6f%§/tamauhpas org/sisaitamaulipas/ v a la que se le asigné el folio
*? 0026722454 informacién con el folio mencionado fue solicitada, el pasado 19 de abril
: [&_gpres nte, a la Secretaria de Finanzas del Gobiemo del Estado de Tamaulipas y,
Sf%el momento, no he recibido ninguna nofificacién del sujeto obligado que me
pemmita tener conocimiento de alguna causal relacionada con el arliculo 146, numeral 2
. de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica del Estado de
“» Tamaulipas. Por lo anterfor, solicito que Se proceda, de acuerdo a lo que marca la
normativa vigente...” (Sic}

TERCERO. Turno. En fecha veinticuatro de mayo del dos mil veintiuno, se
ordent¢ su ingreso estadistico, el cual le correspondié conocer a la ponencia de la
Comisionada Rosalba Ivette Robinson Teran, para su analisis bajo la luz del
articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Publica del Estado

de Tamaulipas.
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Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


ELLLEEE

CUARTO. Admisién. En fecha catorce de junio del dos mil veintiuno, la
Comisionada Ponente admitié a tramite el recurso de revision, notificando lo anterior
al sujeto obligado como a la recurrente a fin de que manifestaran lo que a su derecho
conviniera, ello de conformidad a lo establecido en el articulo 168, fraccion li, de la

Ley de la materia vigente en la entidad.

QUINTO. Alegatos. En fecha quince de junio del dos mil veintiuno, ambas
partes fueron notificadas de la apertura de! periodo de alegatos a fin de que
manifestaran lo que a su derecho conviniera, lo que obra a fojas 06 y 07, sin que obre

promocién alguna en ese sentido.

“Direccion Juridica, de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica

Al efecto se informa lo siguiente:

Con fundamento en el articulo 22, fracciones y def Reglamento Interior de la Secretaria
de Finanzas, y en atencion a la Solicifud de Informacion en la Plataforma Nacional de
Transparencia Tamaulipas recibida con nidmero de folio 267221 hago constar gue la
Multa por la cantidad de $26,580.00 a cargo del contribuyente que a continuacion se
indica fue pagado el 29 de septiembre de 2016

No. De Expediente Nombre Municipio
control
18006133 ASE/PFR/A024/2015 Reyna Salazar José | Llera

Hago constar que la Multa por la cantidad de $26,580.00 a cargo del contribuyente que
a continuacion se indica fue pagado el 06 de Septiembre de 2016

No. De Expediente Nombre Munieipio
control
18006132 | ASE/PFR/024/2015 Ibarra Flores J. Ange!l | Liera
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Hago constar que la Multa por la cantidad de $26,580.00 a cargo del contribuyente gue
a continuacion se indica fue pagado ef 06 de Septiembre de 2016

No. De . Expediente Nombre Municipio
controf :
18006131 ASE/PFRA024/2015 Valadez Hemandez José | Llera
Pablo
Atentamente

Unidad de Transparencia de la Secrefaria de Finanzas de! Gobiemo del Estado de
Tamaulipas” {Sic)

OCTAVO. Vista a la recurrente. Este Instituto, tomando en cuenta q‘§%

recurrido emitid respuesta complementaria a la solicitante, con fund
establecido en el articulo 158, numeral 1, de la Ley de Transp%ig%g

o
a la recurrente que contaba con el término de quince dias hébjj§’§, a fin

de revision, ello con independencia de la resolucién que se

o

AR

i AR R e AT M A L AT A R IR L [

En razén de que fue debidamente subs@nciado é*rgexp""diente y que las

CE L . .
ebas documentales que obran en autos séidesahingar

i
{ifaléza y que no existe diligencia pe ndiente e

" L, e, S .
rocede a emitir la resolucion en cuestion bajo el tenor de fos siguientes:
e 7

%yor su propia y especial
‘%g%] - ‘ .
&desahogo, este Organismo revisor

P

¢ K S
PRIMERO. Coyp t%;cia. El Pleno del Instituto de Transparencia, de Acceso a

fa Informacion y: Prote én,deDatos Personales de Tamaulipas es competente
& .

e

olver el presente recurso de revision, de conformidad con lo
§

artic %ﬁwéggpanado A, fraccién IV, de la Constitucidén Politica de los
fﬁ,,‘::;,f . f‘:?i»y .‘{ R . ' ] B
E—stadé“%‘égjnld: s Mexicanos: de acuerdo con lo previsto en los articulos 42 fraccion I,

% e

£

I de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacidn

150

Estade.de Tamaulipas.

5

SEGUNDO. Causalés de lmprocedéncia y Sobreseimiento. Previo al analisis
de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa,
esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia y
sobreseimiento del recurso de revisién, por tratarse de una cuestiéon de orden publico
y estudio preferente atento a lo establecido en la siguiente tesis emitida por el Poder
Judicial de la Federacién, con los siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 164587;
Ihstancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
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Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXXIi, Mayo de 2010;
Materia(s): Comun ; Tesis: |.70.P.13 K; Pagina: 1947; que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS
DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA
LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, dltimo pérrafo,
74, fraccion 1l y 91, fraccidn N, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento,
incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar que las partes
las aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de
orden pablico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstaculo que se fralte de la
parte respecto de la cual ne proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras
distintas: el andlisis oficioso de cuestiones de orden publico y la suplencia de la queja. Lo
anterior es asi, toda vez que, se rejtera, el primero de los preceptos, en el péarrafo
aludido, establece categdricamente que las causales de improcedencia deben
analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, esta dirigido a los fribunales di
segunda instancia de amparo, conforme al ditimo numeral invocado que indica: "si consideran
infundada la causa de improcedencia ..."; eslo es, con independencia de quién segdfa;,
recurrente, ya que el legislador no su;eté d.'cho mandato a que fuera una,.en lo especff'co
promovente del recurso de revisién para que procediera su estudio. En consecuenc;a d.rcho
anahs:s debe Hevarse a cabo lo alegue 0 no alguna de las partes,actuantes\en fos.

. de” revision por la falta de respuesta a Ia

solicitud de &t ] nformacién que hice a través de

ig;'déncia sobre la recaudacion del pago de la multa impuesta a José

) Valadéz Hernandez, J. Angel Ibarra Flores y José Reyna Zalazar , en su
caracter de Presidente Municipal, de Tesorero Municipal y de Sindico Municipal

del municipio de Llera, Tamaulipas.

En atencion a lo anterior, el Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto
obligado, posterior al periodo de alegatos, en fecha veintitrés de noviembre del dos
mil veintiuno, proporciond una respuesta, misma que allegd al correo electrénico de
este Organo Garante, en la que manifiesta que la cantidad de la multa impuesta a

cada una de las personas sobre gquienes versa la solicitud de informacién es de
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$26,580.00, sefialando la fecha de pago, anexando tres tablas en las que describe el

numero de control, expediente, nombre y municipio.

Por lo anterior, ésta ponencia en fecha veintinueve de noviembre del dos
mil veintiuno, dio vista a la recurrente para hacerle de su conocimiento que contéba
con el término de quince dias habiles, a fin de que, de no encontrarse conforme con
la respuesta emitida, interpusiera de nueva cuenta recurso de revision, ello con

independencia de la resolucion gue se dicte en el presente.

relativo al agravio manifestado por la particular. En virtud de Jo anterior. I

sobreseimiento que podria actualizarse es la prevista en el articulo™ {2%10 5

: :fa

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica del{%@g«%stado de

que establece lo siguiente: *’ﬁ;%% @

“ARTICULO 174. _
El recurso sera sobreseido, en todo o en parte,
alguno de los siguientes supuesios:

i recurso de revision quede sin materia; yi,” (Sic)

i

i

50T

De una interpretacion d%texto cita

LS| -
, r,_,m\;fs_ujetbs obligados sefalados como:responsables en un recurso de revisidn, pueden

X b F WL . AR
modificar, e incluso, revo%_

EE R

. e
impugnag

tal manera que el medio'g

es sef
: e

nﬁt;%\;/‘;}éﬁ’%e abril del dos mil veintiuno, por lo que en ese sentido se
:no subsiste la materia de inconformidad de la promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los siguientes
datos: Novena Epoca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito;
Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta; Tomo XXVII, Junio de 2008; Materia(s): Administrativa; Tesis: VIIl.30. J/25;
Pagina: 1165, y Novena Epoca; Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de
Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Apéndice de 2011; Tomo 1V. Administrativa Primera
Parte - SCJN Primera Seccion — Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55;

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:
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“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA CAUSA
PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION
DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS QUE LA~
AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE
EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN
APTITUD DE REITERARLO. Ei articulo 215, tercer parrafo, del Cédigo Fiscal de ia
Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establacia que al confestar la demanda
0 hasta antes del clerre de la instruccicn, a autoridad demandada en el juicio de nulidad podia
revocar la resolucién impugnada, mientras que el articulo 203, fraccién IV, del citado
ordenamiento y vigencia preveia que- proced:a el sobreseimiento cuando: 'la autoridad
demandada deja sin efecto el acte impugnade.”. Por ctra parts, mediante decreto publicadc
en el Diario Oficial de la Federacion ef 1o. de diciembre de 2005 que entrd en vigor el 1o. de
enero del afio siguiente, fue expedida la Ley Federal de Procedimiento Conlencioso
Administrativo, la cual, en sus articulos 9o., fraccion IV, y 22, 0ltimo parrafo, establece 4o.
siguiente: “Articulo 9o. Procede el sobreseimiento: ... IV. 81 la autoridad demandada deja sil
efecto la resolucién o actfo impugnados, s:empre y cuando se satisfaga la pretension
del demandante.” y "Articulo 22... En la contesfacion de la demanda, ¢ hasta antes del-cierre
de la instruccion, la autoridad demandada podré allanarse a ias pretensiones del dem: I}
o revocar la resolucién impugnada.” Asi, la referida causa de sobresefmﬁento sufriéuna
modificacion sustancial en su texto, pues ahora, para que el acto impugnado Giieda:sin efe to,
debjdo a la revocacrén admfmstranva de la autondad demandada, e{

3¢ 1o,

EL ARTICULO 90., FRACCION lv DE LA LEY; FélBE)ERAL DE PROCEDIMIENTO
RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL \ACTO& !MPUGNADO
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANIE. D
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, las au?orfdad ~.nb pueden
eﬂos se otongan beneﬁcros a los pamcufares pues ér

el acto administrativo Jmpugnado quedancfo
emitirlo nuevamente, en camb:o s: Ia revocac

algunos casos, en aptitud de
a vez jniciado el juicio df? nulidad

que se refiere el precepto mdicado es requisitc” qué se satisfaga la pretension del

demandante, esfto es, que fa extmcrén def acto anenda a J'o efectivamente pedido por el actor

demandarnte, pues‘de ogm modo deberé continuar el framite del juicio de nulidad. Lo anterior
es asi, todavez qué ef sobreserm:en(o en el juicio de nuhdad criginado por la revocacrén def

contrario constifui
de Ia ﬁonsTrtu

fraccién lll, de ta Ley de Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a un

R
L

sobreseimientc del agravio en cuestién.

Con fundamento en lo expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con apoyo
en los articulos 169, numeral 1, fraccion | y 174, fraccién |li, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, deberda declarase el sobreseimiento del
recurso de revisién interpuesto por la particular, en contra de Ila Secretaria de
Finanzas del Estado de Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado
modificé su actuar, colmando asi la pretensiones de la recurrente.
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TERCERO. Versién Puablica. Con fundamento en ios articulos 67, fraccion
XXXVIy 73, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Pt}bl.ica
del Estado de Tamaulipas, las resolucioneé de este Organismo de Transparencia se
haran publicas, asegurandose en todo momento que la informacion reservada,
confidencial o sensible se mantenga con tal caracter; por lo tanto, cuando este fallo se
publiqgue en el portal de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de

Transparencia, debera hacerse en formato de version publica, en el que se teste o

tache toda aquelia informacion que constltuya un dato personal cuya pubhcé“mon esta

‘%‘*% ]
PRIMERO Con fundamento en los aficules 169, numeral 1, fraccién |, 174,

fraccmn lll, de la Ley de Transpar
W”%*‘Nw

de Tamaulipas, se sobrc@ee el % %gnt‘exReéGrso de Revision, interpuesto con motivo

.-c;la y Acg{gso a la Informacién Publica del Estado

f“"&

de la solicitud de informagion en con a C?é la Secretaria de Finanzas del Estado de

Tamaulipas, de ﬁ=a‘nf@rmldgg{ con $ razonamientos expuestos en el considerando

Sres0 u"“éion

ce del conocimiento de la recurrente que en caso de

€ |nsati§£§%ha con la presente resolucion, le asiste el derecho de

jire g
gcciénderDatos, asi como en el Poder Judicial de la Federacién, lo anterior de

conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Pablica del Estado de Tamaulipas.
TERCERO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.
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Asi lo resolvieron por unanimidad el licenciado Humberto Rangel Vallejo, y las
licenciadas, Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba Ivette Robinson Teran,
Comisionados del Instituto de Transparencia, de Acceso a la Informacion y de
Proteccién de Datos Personales de Tamaulipas, siendo presidente el primero y
ponente la tercera de los nombrados, asistidos por el licenciado Luis Adrian
Mendiola Padilla, Secretario Ejecutivo, mediante designacion de fecha veintidés de
septiembre del dos mil veinte, en términos del articulo 33, numeral 1, fraccion XXX, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de Tamaulipas, del
Instituto de Transparencia, de Acceso a la Informacién y de Proteccion W;de Datos

Personales de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

iy
SR,

» Rangel Vallejo

Lic. Dulce Adriaha Rocha Sob
Comisionada:

illa Lic. Rosalba lvette Robinson Teran

Comisionada

drian
Secretari

TRO DEL RECURSO DE REVISION RR/208/2021/Al
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